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Humanisten fiir Naturwissenschaft!

PIK: Klima-Propagandaschleuder
der ,,Regierenden®

Nach massivem weltweitem Protest von
Wissenschaftlern: Potsdamer Klimainstitut zieht
unseriose Studie zuriick
Alexander Schwarz

Das beruchtigte Potsdam-Institut fiir Klimafolgen-
forschung (PIK) hat wieder mal eine deftige Klat-
sche kassiert und weiteren Ruckschlag fur sein
vermeintliches Renommee einstecken miussen:
Das bedeutende Magazin ,Nature”“ zog nun_die
PIK-Studie ,,The economic commitment of climate
change‘ zuriick, weil diese dermafen grotesk war,
dass ungewohnlich viele Wissenschaftler dagegen
aufbegehrten.

Darin wimmelte es vom Ublichen apokalyptischen Geschwatz: Um nicht weniger als 38 Billionen (!)
Dollar wirden die Folgen des Klimawandels die globale Wirtschaftsleistung bis zum Jahr 2049
mindern, wenn man auch nur von einem mittelschlimmen Verlauf der Erderwarmung ausgehe,
wurde in dem bereits im April 2024 erschienen Machwerk behauptet. Das sei sechsmal mehr, als
die Mallnahmen kosten wirden, mit denen sich die Erderwdrmung auf plus zwei Grad Celsius be-
grenzen liel3e.

~>elbst wenn der CO,-Ausstol ab heute drastisch gesenkt werden sollte, ist die Weltwirtschaft auf-
grund des Klimawandels bereits zu einem Einkommensverlust von 19 Prozent bis 2050 verurteilt®,
hiel? es weiter. Die Mainstream-Journaille hatte diesen blihenden Unsinn natirlich begierig aufge-
griffen, die Organisation fur wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung (OECD), die Welt-
bank, die US-Regierung von Joe Biden, das Network for Greening the Financial System (NGFS,
ein Zusammenschluss von Zentralbanken und Regierungsbehdrden fir den Klimaschutz, deren
Szenarien von Regierungen, Unternehmen und der Europaischen Zentralbank verwendet werden),
ubernahmen die Ergebnisse der Studie fur ihre Berechnungen kinftiger Kosten des Klimawandels.

Papier hitte nie veroffentlicht werden diirfen

Dabei hatte das Papier gar nicht veroffentlicht werden dirfen, da es bereits im Vorfeld massive Kri-
tik von Fachleuten gab. ,Ich habe grof3e Bedenken hinsichtlich der Unsicherheit und Gultigkeit des
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empirischen Modells, das sie erstellt und fur die Prognosen verwendet haben. Es kdnnte fiir diese
Studie hilfreich sein, nicht den oft tbertriebenen Darstellungen in der Literatur zu folgen®, schrieb
ein Wissenschatftler. Ein anderer kritisierte: ,Leider muss ich Sie darauf aufmerksam machen, dass
die statistische Methodik, auf die sich die Forschungsarbeit mit dem Titel stlitzt, keinerlei wissen-
schaftliche Grundlage hat“. Trotz dieser vernichtenden publizistischen Peer-Review ibernahm ,Na-
ture“ den Text ohne jeden kritischen Hinweis. Selbst die Kritik, die nach der Veréffentlichung geéu-
Rert wurde, unterschlug man einfach.

Erst Anfang November 2024, also sieben Monate nach der Verdffentlichung, wurde zaghaft auf
den anhaltenden Widerspruch hingewiesen; im August 2025 erschien dann unter der Onlineversi-
on des Aufsatzes der Hinweis eines Teams um den Umweltékonomen Tom Bearpark, dass fehler-
hafte Daten aus der Wirtschaftsstatistik von Usbekistan die Ergebnisse ,nennenswert verzerren®
wlrden und das Rechenmodell der Potsdamer Autoren anfallig fir Fehlschlisse sei. Kurz darauf
wies der Miinchner Klimaforscher Christof Schotz unter anderem darauf hin, die Autoren hatten
Unsicherheiten unterschatzt.

Viel zu spat die ReiBleine gezogen

Nun nach anderthalb Jahren, wurde endlich die Reilkleine gezogen: Am gestrigen Mittwoch zog
das PIK die Studie endlich komplett zurick, sie ist seitdem nicht mehr abrufbar. Zwischenzeitlich
hatten sich die pseudowissenschaftlichen Potsdamer Klimavoodoo-Jinger um Schadensbegren-
zung bemiiht — und zwar auf die bei der Klimalobby Ubliche Weise, namlich, indem man die absur-
den Zahlen und Prognosen, mit denen man standig um sich wirft, geringfigig abmilderte, ohne am
grundsatzlichen Alarmismus etwas zurlickzunehmen. So sollte die globale Wirtschaftsleistung in-
folge des Klimawandels nun nicht mehr um 19, sondern nur noch um 17 Prozent zurlickgehen, und
die jahrlichen globalen Klimaschaden bis 2050 sollen plétzlich nicht mehr sechs-, sondern nur
noch finfmal so gro wie die Vermeidungskosten zur Begrenzung der globalen Erwarmung auf
zwei Grad sein. Hier figten die PIK-,Experten® aber den Hinweis hinzu, dass dies ,noch nicht Gber-
pruft worden sei. Das eine ist natlrlich so lacherlich wie das andere und beruht auf nichts als arbi-
traren Annahmen und Computersimulationen, die grundsatzlich genau das ausspucken, was man
bestatigt haben méchte.

Das vom Bund und dem Land Brandenburg finanzierte Institut, das ausschlief3lich vom Klima-Alar-
mismus lebt und in der Vergangenheit wiederholt durch Proteste, Fehleinschatzungen und -prog-
nosen auffiel, ist nun einmal mehr — und diesmal besonders eindrucksvoll — als hochgradig unseri-
Ose Propagandaschleuder entlarvt worden. Aber auch das Magazin ,Nature® hat leider viel von sei-
nem guten Ruf eingebuft, weil es diesen haarstrdubenden Unsinn so lange stehen lief3.

Zuvor veroffentlicht in ANSAGE!, mit freundlicher Genehmigung tbernommen.
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